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Anayasa Mahkemesi ictiiziigiiniin 59 uncu maddesine
gore hazirlanmugtir.

Basvuru formunun, ictiziigin 59 uncu maddesine
uygun olarak diizenlenmesi ve ayni maddede belirtilen
belgelerin ya da onayli drneklerinin basvuru formuna

TURKIYE CUMHURIYETI

ANAYASA MAHKEMESI eklenmesi gerekmektedir. Bagvuru formu, okunakli ve
basvurunun esasina yonelik 6zlu bilgileri igerir sekilde
BiREYSEL BASVURU FORMU resmi dilde hazirlanmalidir.

I. GENEL BILGILER VE DiZi PUSULASI

A. Basvurucu Sayisi 1 B. Basvuru Tarihi : | ../../2024

C. Basvurucunun Anayasa Mahkemesi 6niinde devam eden baska bir basvurusu varsa numarasi:

D. Basvuru Dizi Pusulasi

- Basvuruda ileri siriilen iddialarin temellendirilmesi icin gerekli goriilen belgelerin tarih sirasina gére numaralandirilarak
her bir belgenin ana baglklar hilinde asagidaki kisma yazilmasi gerekmektedir (igtiiziik 60/3).

- Bireysel basvuru dosyalari kararin verildigi yili takip eden yildan baslamak tizere bir (1) yil sonra imha edilir. Bu nedenle
basvuru evrakinin onayli suretlerden olusturulmasina dikkat edilmesi 6nerilir.

- Belgelerin eksiksiz ve okunakli olmasi gerekmektedir.

- Gondereceginiz belgelerle ilgili agsagidaki kurallara KESINLIKLE UYULMALIDIR:

* Belgeleri tarih sirasina gore ¢ok kisa ve 6zli bir sekilde tanimlayarak diizenleyiniz.

* Sayfalari sirasina gore numaralandiriniz,

* Belgeleri birbirine tutturmak icin zimba, atas, yapistirici bant kullanmayiniz.

Ek-1: Ankara .... Sulh Ceza Hakimliginin, ..../...../2016 tarih, 2016/......... D.is sayih gézalti karari.

Ek-2: Ankara ... Sulh Ceza Hakimliginin ..../07/2016 tarih ve 2016/..... sayili karari.

Ek-3: Ankara .... Sulh Ceza Hakimliginin, ..../..../2016 tarih, 2016/.......... D.is sayili arama ve elkoyma karari.
Ek-4: .../.../2016 tarihinde Ankara Cumhuriyet Bassavciliginca alinan ifade tutanagi.

Ek-5: Ankara Cumhuriyet Bassavcihiginin, 2017/7327 Esas sayili iddianamesi.

Ek-6: Ankara 17. Agir Ceza Mahkemesinin 2017/109 Esas sayili Tensip Zapti

Ek-7: Ankara 17. Agir Ceza Mahkemesi'nin, 20/06/2019 tarih ve 2017/109 Esas, 2019/30 sayili karari.
Ek-8: Agir Ceza Mahkemesinin kararina karsi yapilan istinaf bagvurusu.

Ek-9: Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 21. Ceza Dairesi’nin 13/10/2020 tarih ve 2020/1-746 Esas-Karar sayili karari.
Ek-10: Bolge Adliye Mahkemesinin kararina karsi yapilan temyiz bagvurusu.

Ek-11: Yargitay 3. Ceza Dairesinin, 17/07/2024 tarih ve 2021/6496 Esas 2024/9381 Karar sayili ilamu.
Ek-12: Bahse Konu Yargitay ilamina iliskin Kesinlesme Serhi ve Nihai Kararin Tebligine iliskin Belge.

NOT: Uzun sliredir ceza infaz kurumunda olmam nedeniyle yukaridaki belgelerden bir kismini temin edemedim. Gerek
duyulmasi halinde UYAP (zerinden bireysel basvuru dosyama eklenmesini talep ederim.
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| Il BASVURUCU BILGILERi

A. GERCEK KiSi BASVURUCU
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T.C. Kimlik Numarasi
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[ I1l. TEMSILCIi BIiLGILERiI (Bu bslim sadece temsilciler tarafindan doldurulacaktir.) j

Adi Temsil Olunan Basvurucu/Basvurucular*

[ [

Soyadi Telefon Numaralari

[ [ )

Kayitli Oldugu Baro Elektronik Posta Adresi

)

)
[ )

)

Baro Sicil Numarasi Adresi

[

N L/ N/ N/

*Bagvurucularin tamaminin vekili olunmadigr durumlarda doldurulmasi gerekmektedir.

J
. . . h

T.C. Kimlik Numarasi Temsil Olunan Bagvurucu/Basvurucular**
Adi ]
Soyadi Temsil iligkisi***
Anne Adi Telefon Numaralari
Baba Adi Elektronik Posta Adresi
Dogum Tarihi Adresi
Uyrugu }
**Bagvurucularin tamaminin temsilcisi olunmadigi durumlarda doldurulmasi gerekmektedir.
***Veli, vasi, kayyim veya tiizel kisi temsilcisi oldugunun belirtilmesi ve bu iliskiye dayanak belgenin eklenmesi gerekmektedir.

J

[ Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu Sayfa3/15 ]




1V. ACIKLAMALAR

A. Bagvuruya Konu Olaylar ve Basvuru Yollarinin Tiiketilmesine iliskin Asamalarin Tarih Sirasina Gore

Aciklanmasi

Kamu gtictintin ihlale neden oldugu iddia edilen islem, eylem ya da ihmaline dair olaylarin 6zeti ve basvuru yollarinin tiiketiimesi asamalarinin tarih
belirtilerek sirasina gore yazilmasi zorunludur (Igtiiziik 59/2-,f).

Tarih Olay ve Olgular

15/07/2016

16/07/2016
27/07/2016

16/07/2016

17/07/2016

v .../2016

..../07/2016

1- Ben 15 Temmuz 2016 tarihinde ve 6ncesinde ... Komutanhginda Kurmay Albay ritbesinde
gorevli idim. Askeri lise egitimi de dahil edildiginde yaklasik 30 yil boyunca Turk Silahli Kuvvetleri
mensubu olarak gorev yaptim ve gérev yaptigim bu siire boyunca hicbir adli ya da idari bir
sorusturma gecirmemis, tam tersine, saygin ve basaril bir subay olarak yasamimi
sirdirmustimddir.

2- 15 Temmuz 2016 gini gerceklesen darbe girisiminin ardindan 20/07/2016 tarihli ve
2016/9064 sayih Bakanlar Kurulu karariyla tilke genelinde toplamda 2 yil siiren olaganustu hal
(OHAL) ilan edilmis ve bu kapsamda farkh tarihlerde cok sayida OHAL kararnameleri gikariimistir.
Bu kararnameler ile ¢cok sayida kamu gorevlisi, baska bir isleme gerek kalmaksizin ve herhangi bir
sorusturma yapilmaksizin, kamu gorevinden bir daha geri donmemek (zere cikarilmis, ayrica yiiz
binlerce kisi hakkinda es zamanli olarak silahl teror 6rgiitiine Gye olma sucundan adli islem
yapilmistir. Sahsim da, isbu basvuruya konu olan yargilama nedeniyle 16/07/2016 tarihinde 6nce
gozaltina alinip, sonrasinda tutuklanmam uzerine 27/07/2016 tarihli 29783 (2. Mikerrer) sayih
Resmi Gazete'de yayimlanan 668 sayili OHAL KHK'si ile meslegimden ihrag edildim.

3- Sahsimin darbeye tesebbis kapsaminda degerlendirilebilecek hicbir eylemimin olmamasina
ragmen Genelkurmay Baskanligi Karargahi icerisinde yasanan bazi olaylar nedeniyle gerekce
gosterilerek 16/07/2016 tarihinde gozaltina alindim (Ek-1). Gozalti strecinde kendini devlet
memuru olarak tanitan kisilerce darp, cebir, siddet, tehdit, kiifiir, uzun stire yemek vermeme,
eller arkadan kelepceli saatlerce bekletiime, nezarethanede cok sayida kisiyle bir arada zorla
alikonulma gibi davranislara maruz birakildim.

4- Bir glinlik gozalti siiresinin sonunda, 17/07/2016 tarihinde, Ankara .... Sulh Ceza Hakimliginin
17.07.2016 tarih ve 2016/..... sayil kararyla tutuklandim (Ek-2).

5- Miiteakiben Ankara .... Sulh Ceza Hakimliginin, 2016/.... D.is sayili karariyla (Ek-3), isyerimde/
evimde yapilan arama sonucunda dijital materyellerime elkonulmustur. Ancak elkoyma islemi
sonrasinda, bu dijital materyallerin imaji alinmamis ve bir 6rnegdi de sahsima verilmemistir.

6- ../07/2016 tarihinde Ankara Cumhuriyet Bassavciliginda ifadem alindi. ifademde 6zetle: Olay
glni saat 20:00 siralarinda disariya ciktigimda kosusan personelin tatbikat diye bagirdigini
duydugumu, ilerleyen saatlerde olayin farkli bir boyuta evrildigini anlayinca sabaha kadar
odamda bekledigimi, darbe girisimi ile hicbir ilgimin olmadigini, FETO mensubu olmadigimi,
ifade ettim (Ek-4).
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1V. ACIKLAMALAR

A. Bagvuruya Konu Olaylar ve Basvuru Yollarinin Tiiketilmesine iliskin Asamalarin Tarih Sirasina Gore

Aciklanmasi

Kamu gtictintin ihlale neden oldugu iddia edilen islem, eylem ya da ihmaline dair olaylarin 6zeti ve basvuru yollarinin tiiketiimesi asamalarinin tarih
belirtilerek sirasina gore yazilmasi zorunludur (Igtiiziik 59/2-,f).

Tarih Olay ve Olgular

03/03/2017

7- Sorusturma asamasinda olaylarin gercek ytzinln ortaya ¢ikarilmasi amaciyla yazdigim hicbir
dilekceye cevap verilmemis, hicbir talebim hakkinda arastirma yapilmadan Ankara Cumhuriyet
Bagsavciligi'nin 03.03.2017 tarih 2017/7327 Esas sayili iddianamesi ile hakkimda, "Anayasayi ihlal,
cebir ve siddet kullanarak TBMM Ortadan Kaldirmaya Tesebbs, cebir ve siddet kullanarak T.C.
Hikumetini Ortadan Kaldirmaya Tesebbus, Silahli Orglti Yonetme, Askeri Komutanhklarin
Gasbi, Nitelikli Sekilde Kasten Oldirmek ve Oldiirmeye Tesebbiis Etmek, Kisi Hirriyetinden
Yoksun Kilma, Cumhurbaskanina Suikast ve Ruhsatsiz Silah Tasima" suclarindan kamu davasi
acllmistir (Ek-5). Duzenlenen iddianamede oOzetle; "..darbe girisiminin basarili olmasi halinde
Orgiit tarafindan yeniden sekillendirilecek Tiirk Silahli Kuvvetlerinin personel yapisiyla ilgili
calismalar yapan; FETO mensubu darbeci cuntanin atama listesini hazirlayan; hukuka aykiri
nitelikte, goriiniiste darbe emirleri iceren, génderildigi yer ve diizenleyenlerin sifati dikkate
alindiginda, aslinda askeri hiyerarsi icinde ciddiye alinip uygulanmasi miimkiin olmayan, hticre tipi
yapilanmaya sahip Orgiitiin mensuplari icin darbe faaliyetine baslama talimati olarak
degerlendirilmesi gereken mesajlari hazirlayan; Fetullah¢ Terér Orgiiti'niin gerceklestirdigi darbe
girisimini Ulke ¢apinda planlayan ve organizasyonunu yapan Yurtta Sulh Konseyi icinde yer aldidi,
Konsey icinde yer alan stiphelilerin eylemlerinin, “terér Orglitli yoneticisi” kapsaminda
degerlendirilmesine ve Ulke ¢capinda darbe faaliyeti kapsaminda islenen tiim suclardan sorumlu
tutulmasina yetecek boyuta ulastigi anlasilmakla,,..." iddia edilmistir.

8- Kanun ve hukuka aykiri olan bu bahse konu iddianame, Ankara 17. Agir Ceza Mahkemesi'nin
2017/109 Esas sayih Tensip zapti ile kabul edilmistir (Ek-6).

9- Sahsimin, yargilama safahati boyunca tutuklu oldugu sure icinde OHAL diizenlemeleri
gerekce gosterilerek avukat gortsmeleri engellenmis ve cezaevi idaresince OHAL KHK'leri
gerekce gosterilerek sahsimin avukati ile gorusleri hakkinda kisithhk karart alinmistir. Avukat
gorusmesinin kamerayla kaydedilmesi, gérismenin infaz koruma memurunun huzurunda dinle
ve avukat ile sahsimin arasindaki savunmaya iliskin belgelerin denetlenmesi seklindeki kisithhk
karari nedeniyle sahsim uzun bir siire avukati ile gériisme yapamamistir.

10- Kovusturma asamasinda hakkimdaki mesnetsiz iddialarla ilgili olarak 6zetle: iddianamede
Uzerime atili suclamalan kabul etmedigimi, o gece tatbikat oldugunun sdylenmesi Uzerine
harekete gectigimi, olaylarin farkh yone evrildigini anlayinca sabaha kadar odamda bekledigimi,
yasa disi hicbir faaliyet icinde yer almadigimi, Yurtta Sulh Konseyini ilk kez bu sirecte
duydugumu, kesinlikle boyle bir yapinin iginde yer almadigimi, FETO yéneticisi veya Uyesi
olmadigimi, darbe girsimine katilmadigimi, beyan ettim.
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1V. ACIKLAMALAR

A. Bagvuruya Konu Olaylar ve Basvuru Yollarinin Tiiketilmesine iliskin Asamalarin Tarih Sirasina Gore

Aciklanmasi

Kamu gtictintin ihlale neden oldugu iddia edilen islem, eylem ya da ihmaline dair olaylarin 6zeti ve basvuru yollarinin tiiketiimesi asamalarinin tarih

belirtilerek sirasina gore yazilmasi zorunludur (Igtiiziik 59/2-,f).

Tarih

20/06/2019

13/10/2020

Olay ve Olgular

11- Durusmalar sirasinda olaylarin ortaya cikarilmasi maksadiyla bazi kisilerin tanik olarak
dinlenmesi, kamera kayitlarinin, dijital materyallerin vb. incelenmesi yoniinde muteaddit defalar
talep bulunmus isem de bu taleplerim hakkinda olumlu veya olumsuz herhangi bir karar
verilmeden yargilama sona erdirilmistir.

12- Hakkimda yapilan yargilama sonucunda, Ankara 17. Agir Ceza Mahkemesi'nin, 20/06/2019
tarih ve 2017/109 Esas, 2019/30 Karar sayili karariyla, “Anayasal Diizeni Ortadan Kaldirmaya
Tesebbis Etme” sucundan agirlastinlmis muebbet, "Cumhurbaskanina Suikast" sucundan
agirlastinlmis miebbet, 124 ayn kisiye karsi "Nitelikli Kasten Oldiirme" sucundan 124 kez
agirlastinlmis miebbet, 15 ayn kisiye karsi "Nitelikli Kasten Oldiirme" sucundan 15 kez
agirlastinlmis miebbet, 12 ayn kisiye karsi "Kisiyi Hiirriyetinden Yoksun Kilma" sugundan 12 kez
9 yil, 24 ayn kisiye karsi "Nitelikli Kasten Oldiirme" sucundan 24 kez agirlastinlmis miiebbet
hapis, 3 ayn kisiye karsi "Nitelikli Kasten Oldiirmeye Tesebbiis" sucundan 3 kez 16 yil hapis
cezaslyla cezalandirlmama ve tutukluluk halimin devamina, tzerime atih diger suclardan ise
beraatime karar verilmistir (Ek-7).

13- Agir Ceza Mahkemesinin hakkimdaki kararina karsi istinaf basvurusunda bulundum (Ek-8).
Basvuruda Ozetle; tarafima isnat edilen suclarin unsurlarinin olusmadigdi, atili suglari islemek
kastiyla hareket etmedigim, amirlerimin emirlerini yerine getirdigim hususlarini ifade ederek
bahse konu yerel mahkeme kararinin kaldirilarak tahliyeme karar verilmesini talep ettim.

14- Yerel Mahkeme kararina karsi yaptigim istinaf basvurusu hakkinda, Ankara Bolge Adliye
Mahkemesi 21. Ceza Dairesi'nin 13/10/2020 tarih ve 2020/1-746 Esas-Karar sayili karariyla “istinaf
basvurusunun esastan reddine ve tutukluluk halimin devamina” karar verilmistir (Ek-9).

15- Bolge Adliye Mahkemesinin hakkimdaki kararina karsi temyiz basvurusunda bulundum
(Ek-10). Basvuruda Ozetle; tarafima isnat edilen suclarin unsurlan itibariyle olusmadigini, atili
suclan islemek kastiyla hareket etmedigimi ve amirlerimin emirlerini yerine getirdigimi ifade
ederek bahse konu Bolge Adliye Mahkemesi kararinin bozulmasini ve tahliyeme karar
verilmesini talep ettim.
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Bagvuruya Konu Olaylar ve Bagvuru Yollarinin Tiiketilmesine iliskin Asamalarin Tarih Sirasina Gére
Aciklanmasi (Devami)

Tarih
17/07/2024

../...[2024

Olay ve Olgular

16- Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 21. Ceza Dairesi'nin kararina karsi yaptigim temyiz basvurusu sonucunda,
Yargitay 3. Ceza Dairesinin, 17/07/2024 tarih ve 2021/6496 Esas 2024/9381 Karar sayili ilamiyla, temyiz davasinin
esastan reddiyle hiikmiin onanmasina karar verilmistir (Ek-11). Kararda gerekgce olarak 6zetle: "...Saniklar...hakkinda;
a)Anayasayi ihlal sucundan kurulan mahkumiyet hiikmine yonelik temyiz incelemesinde, Yargilama sirecindeki
usuli islemlerin kanuna uygun olarak yapildidi, asamalarda ileri suriilen iddia ve savunmalarin temyiz denetimini
saglayacak bicimde eksiksiz olarak sergilendigi, 6zleri degistirilmeksizin tartisildigi, vicdani kaninin kesin, tutarli ve
celismeyen verilere dayandirilldigi, hikme esas alinan tim delillerin hukuka uygun olarak elde edildiginin
belirlendigi, saniklara ait eylemlerin dogru olarak nitelendirildigi ve kanunda 6ngorilen sug tipine uygun
yaptinmlarin kanuni baglamda sahsilestirmek suretleriyle uygulandigi, bu suretle incelenen dosya kapsamina gére
saniklar hakkinda verilen mahkumiyet kararlarinda bir isabetsizlik bulunmadigi anlasiimakla, ... temyiz davasinin
esastan reddiyle hiikimlerin ayri ayrt ONANMASINA,

b)Cumhurbaskanina suikast sucundan kurulan mahkumiyet hiikmiine yonelik temyiz incelemesinde,... temyiz
davasinin esastan reddiyle hikimlerin ayri ayrt ONANMASINA,

c)Maktuller ... karsi nitelikli kasten oldirme sucundan kurulan mahkumiyeti hikmine yonelik temyiz
incelemesinde,... temyiz davasinin esastan reddiyle hiikiimlerin ayri ayr ONANMASINA,

d)Maktuller ... karsi nitelikli kasten o6ldirme sucundan kurulan mahkumiyeti hikmine yonelik temyiz
incelemesinde,... temyiz davasinin esastan reddiyle hiikimlerin ayri ayr ONANMASINA,

e)Katilanlar ve mistekiler..karsi kisiyi hiirriyetinden yoksun kilma sucundan kurulan mahkumiyet hiikmiinin temyiz
incelemesinde,... temyiz davasinin esastan reddiyle hiikiimlerin ayri ayr ONANMASINA,

e)Katilanlar ve mustekiler...karsi kisiyi huirriyetinden yoksun kilma sugundan kurulan mahkumiyet hikmiiniin temyiz
incelemesinde,... temyiz davasinin esastan reddiyle hiikiimlerin ayri ayri ONANMASINA,

f)Katilanlar ve mustekiler...karsi nitelikli kasten oldiirmeye tesebbis sucundan kurulan mahkumiyet hikminin
temyiz incelemesinde,... temyiz davasinin esastan reddiyle hiikimlerin ayri ayrt ONANMASINA,

g)Katilanlar...karsi nitelikli kasten o6ldirmeye tesebbls sucundan kurulan mahkumiyet hikminin temyiz
incelemesinde,... temyiz davasinin esastan reddiyle hiikiimlerin ayri ayr ONANMASINA,

h)Katilanlar ve mustekiler...karsi nitelikli kasten 6ldirmeye tesebbis sucundan kurulan beraat hikminin temyiz
incelemesinde,... temyiz davasinin esastan reddiyle hiikkimlerin ayri ayri ONANMASINA,..." ifade edilmistir.

17- Bahse konu Yargitay ilamina iliskin kesinlesme serhi ve nihai karar XX/XX/2024 tarihinde tarafima teblig
edilmistir/tarafimca 6grenilmistir (Ek-12).

B. Basvuru yollarinin tiiketildigi veya basvuru yolu 6ngoriilmemisse ihlalin 6grenildigi tarih

o .. Basvuru vyollarinin tiiketilmesine iliskin nihai karari veren merciin
T. Ba§vuruya Konu Nihai Karari Veren Mahkeme\Mercii\Makam belirtiimesi, kararin tarih ve sayisinin ayrica teblig veya 6grenme tarihinin
. . yazilmasi zorunludur (Igtiiziik 59/2-g).
Yargitay 3. Ceza Dairesi Teblig veya oOgrenmeye iliskin belgenin basvuru formuna eklenmesi
gerekmektedir (Igtiiziik 59/3-d).
2. Kararin Tarih ve Sayisi 3. Teblig veya Ogrenme Tarihi
17/07/2024 tarih ve 2021/6496 Esas 2024/9381 Karar .../.../]2024

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu Sayfa7/15



C. Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekceler ve delillere ait 6zlii aciklamalar:

Ihlal edildigi iddia edilen haklarin ve bunlara iliskin agiklamalarin ilgili kisimlara her bir hak yontinden ayri ayri yazilarak bireysel bagvuru kapsamindaki gtincel
ve kisisel haklardan hangisinin/hangilerinin hangi nedenle ihlal edildigi ve buna iliskin gerekceler ile deliller 6zlii bir sekilde agiklanmalidir (Igtiiziik 59/2-d, e).

Haklar

1. K6tii Muamele Yasagi
(Anayasa m.17-AiHS m.3)

2. Bagimsiz ve Tarafsiz
Mahkemede Yargilanma
Hakkinin ihlali (Anayasa
m. 36 - AiHS m.6/1)

Aciklamalar

1-Gozalti stirecinde kendini devlet memuru olarak tanitan kisilerce darp, cebir, siddet, tehdit, kifur,
uzun siire yemek vermeme, eller arkadan kelepceli saatlerce bekletilme, nezarethanede ¢ok sayida
kisiyle bir arada zorla alikonulma gibi davranislara maruz birakildim. Kamu gorevlilerince kotu
muamaleye ugrama ilgili kamu makamlarinca bilinmesine ragmen sorumlu kisilerin tespiti ve
cezalandiriimasina yonelik bir sorusturma baslatilmamis ve koti muamele yasadi ihlal edilmistir.
(Cezmi Demir ve digerleri, B. No: 2013/293, 17/7/2014 § 110).

2.a) 2014 ve 2016 tarihinde cikartilan 6524 ile 6723 sayili Yasalarla, Uyeler de dahil olmak Uzere,
HSK'da calisan tim hakim ve savcilar ile Yargitay ve Danistay uyelerinin gorevleri sonlandiriimis; bu
kurumlar, yuritmenin istegi dogrultusunda tekrar sekillendirilmistir. Ayrica, 667 sayih KHK'nin 3.
maddesi ile HSK'ya hakimlerin azledilemezligi ilkesine aykirn sekilde yargi mensuplarini goérevden
alma yetkisi verilmis ve binlerce yargi mensubu bu kapsamda ihra¢ edilmistir. Yasal degisiklikler ve
somut uygulamalari nedeniyle HSK ve mahkemeler, tarafsizlik ve bagimsizliklarini kaybetmistir.

b) Darbe tesebbusiu davalari hakkinda yiritme organinin basi olan Cumhurbaskani Recep Tayyip
Erdogan tarafindan, davalari birebir takip ettigi ve yargilamalara miidahale ettigi kabul edilmistir.
08/06/2017 tarihinde emniyet, jandarma ve sahil glivenlik mensuplarinin oldugu bir etkinlikte
konusan Erdogan, darbe davalari hakkinda su sekilde beyanlarda bulunmustur: “Milletimizin,
Ozellikle de sehit yakinlarimizin ve gazilerimizin goénilleri ferah olsun. Ben basdanismanlarimin
tamamiyla durusmalarn takip ediyorum. Yarisi Ankara yarisi istanbul olmak (izere durusmalari takip
ediyorum, glinbegiin raporlarini aliyorum ne oluyor ne bitiyor takip ediyorum. Bu eli kanl katillerin
hicbiri de kendilerini bekleyen aci akibetten kurtulamayacaklardir. Mahkemelerde yaptiklari
ahlaksizliklarin, cezaevlerinde, acik net soyliyorum, clriirken onlara hicbir faydasi olmayacaktir.
Sayet cezalarini tamamlayip disari ¢ikanlar olursa zaten milletimiz sokakta her gordiigiinde onlara
gereken cezayi verecektir. Onlarin yizlerine tuklrecekler ve milletin tiikuriiklerinde bogulacaklardir.
ihanetlerinin bedelini 6demeyen tek bir FETO'cii kalmayana kadar miicadelemiz siirecektir.” Bu
aciklamalar icisleri Bakanhginin internet sitesinde halen dahi yer almaktadir (https:/
www.icisleri.gov.tr/ic-guvenlik-birimleri-iftar-programi).

c) 2017 Ekim ayinda Polis Akademisi Baskanhgi ev sahipliginde “'Yeni Nesil Teror: Feto'niin Analizi"
konulu bir calistay diizenlenmis, katihmcilarin biytk cogunlugu yasama ve yiritme organini temsil
eden kisilerden olusmus, calistay raporu Ekim 2017 tarihinde yayinlanmistir. Raporun ilgili
bolimlerinde 'hukuki miicadelenin yurittlmesi sirasinda, raporda belirtilen hususlar yarginin takip
ettigi kriterler olarak degerlendirilmelidir" climlesiyle, anayasaya aykiri bir bicimde, yargi mensuplari
calistayda hazir bulundugu halde yargi organina talimat anlami tasiyan maddeler kabul edilmistir.
Bu kapsamda; teror 6rgltt kabul edilme tarihi, gizli tanik uygulamasi ve ailesinden 6rgiite muizahir
kurum kaydi olanlar, DIGITURK aboneliginin iptali, Bylock kullanimi, Bankasya'ya para yatirma gibi
bircok hususun yargilamalara konu edilmesi salik verilmistir. Ayrica istihbari verilerin delil sayilmasi
icin yasal dlizenleme yapilmasi gibi hususlarin da yer aldigi sonug bildirgesi, dava baslamisken ve ilk
savunmalar aliniyorken yayinlanmistir. Daha da dnemlisi davanin gorildigi mahkemenin baskani
hakim Oguz Dik bu calistayin katiimcilari icinde yer almis ve yetkisi olmayan kisilerin yargi stirecinin
nasil ylrGtllecegi konusundaki tespitlerinin etkisinde kalarak tarafsizlk ve bagimsizhigini
kaybetmistir.
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Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekceler ve delillere ait 6zlii aciklamalar (devami)

Haklar

3. Bariz Takdir Hatasi

veya Delillerin ve
Kabullerin Acikca
Keyfilik Icermesi
Nedeniyle Adil
Yargilanma  Hakkinin
ihlali (Anayasa m.36 vd.
- AiHS m.6/1,2,3)

Adil Yargilanma Hakki,
Gerekgeli Karar Hakki
(Anayasa m.36, m.141)

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu

Aciklamalar

d) Yazil ve sesli SEGBIS kayitlarindan anlasilabilecegi gibi mahkeme baskani Oguz Dik bariz bicimde savunma
aleyhine, iddia makami ve mustekiler lehine tarafsizhigini yitirerek saniklara azarlama, konusturmama, soru
sordurmama, seklinde davranarak pesin bir kanaate sahip oldugunu gostermistir. Ayrica mahkeme baskani
Oguz Dik, durusma oncesi saniklar icin koridor olusturulmasi ve bazi provokatérler tarafindan saniklara idam ipi
atilmasi, durusma sirasinda bazi mustekilerin idam sloganlari atmasi, bazi mustekilerin ve salonda bulunan
milletvekillerinin saniklara hakaret cimleleri kullanmasi karsisinda 6nlem almayarak bunlann olusuna imkan
vermis ve tarafsiz olmadigini ortaya koymustur. (De Cubber v. Belcika, § 25) Bu kapsamda, somut olayda
sahsimin, davasinin gerekli giivenceleri saglamayan ve yiritme erkinin etkisinde kalan mahkemeler tarafindan
gorilmesi nedeniyle bagimsiz ve tarafsiz mahkemede yargilanma hakkim ihlal edilmistir.

3.a) Tum beyanlarimda, 15 Temmuz gecesi bir darbe girisimi oldugunu bilerek hareket etmedigimi ve bu
kapsamda hicbir eyleme karismadigimi ifade etmeme ragmen soyut gerekgelerle ve toptanci bir yaklasimla;
yonetici vasfiyla tim Ulke genelindeki planlama ve karar sirecinde yer alarak darbe tesebbisiinde
bulundugum, darbe tesebbisini 6nlemeye calisan bircok insanin 6limine ve yaralanmalarina sebebiyet
verdigim, darbe tesebbusuine karsi direnecegi 6ngorilen Ust diizey komutanlari ve kamu kurum yoneticilerini
hurriyetinden yoksun biraktigim, Cumhurbaskanina suikast girisiminde bulundugum varsayilarak hakkimda
“Anayasal Dizeni Ortadan Kaldirmaya Tesebbis Etme” sucundan adirlastinlmis miiebbet, "Cumhurbaskanina
Suikast" sucundan agirlastinlmis miiebbet, 124 ayn kisiye karsi "Nitelikli Kasten Oldiirme" sucundan 124 kez
agirlastirnlmis miiebbet hapis cezasina hilkmedilmistir.

b) AiHM ictihatlarina gére bir mahkemenin davaya yaklagimi, basvuruculann iddialarina yanit vermekten ve
basvurucularin temel sikayetlerini incelemekten kaginmalarina neden olmasi halinde diizgiin bir bicimde
incelenmesi hakki bakimindan ihlal edilmis olur. (Kuznetsov/Rusya, §§ 84-85). Gerekgeli kararin davanin temel
konularini ele almasi ve neticesinde belirleyici olan argimanlara 6zel ve acik bir sekilde yer vermesi gerekir.
(Boldea v. Romanya, § 30; Lobzhanidze ve Peradze v. Giircistan, § 66) Belirli bir kanit tiriiniin kabul edilebilir
olup olmadigina, degerlendirme sekline veya aslinda basvurucunun suclu olup olmadigina karar vermek derece
mahkemelerinin gorevi olsa da derece mahkemeleri “kararlarini hangi temele dayandirdiklarini yeterince acik
olarak belirtme” yukimluligu altindadirlar. Ayrica gerekce; davaya konu olay ve olgularin mahkemece nasil
nitelendirildigini, kurulan hilkmiin hangi nedenlere ve hukuksal diizenlemelere dayandirildigini ortaya koyacak,
olay ve olgular ile hiikim arasindaki baglantiyr gosterecek dl¢lide makul yani mantikli, tutarh ve kuskuya yer
vermeyecek bicimde olmalidir. Bu kapsamda Bireysel basvurularda acik bir keyfilik veya takdir hatasi
olusturdugu ya da makul ve ikna edici agiklamalar iceren bir gerekce gosterilmedigi, iddia olunan eylem ile
hikim arasinda “uygun illiyet bagr”
ve Digerleri §§ 33-34-36-37-38-59)

) Sozlesme kurallari yorumlanirken ve uygulanirken, askeri yasamin kendine has 6zelliklerini ve silahli kuvvetler

kurulmadigi durumlarin denetlenmesi gerekmektedir. (AYM-Sencer Basat

mensuplarinin durumu iizerindeki etkileri g6z éniinde bulundurulmalidir. (Engel ve dig.v.Hollanda §54) AIHM'in
bu tespitinden de anlasilacagi Gzere asker kisilerin emir komuta iliskisi sivil kisilere gére daha sert kural ve
cezalara baghdir. Askeri hiyerarsi geregi ast, Uistiin emrine itaate mecburdur ve Ustlin emirleri degistiriimeden
ve geciktirilmeden ast tarafindan yerine getirilmelidir. Astin st tarafindan verilen emri hukuka uygun olup
olmadigini denetlemesi kanunen mimkin degildir. Ast, emrin hukuka aykin oldugunu fark etse dahi yerine
getirecektir. (Anayasa m.137/3) Ast, amirlerine mutlak itaate mecburdur, emre uymamaya dair her turli eylem
cezai yaptinma tabidir (TSK i¢ H.K. m.14). Amir veya Ustiin hizmete miiteallik hususlarda verdigi emir bir su¢

teskil ederse bu sucun islenmesinden emri veren sorumludur. (Askeri Ceza Km.41/2)
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Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekceler ve delillere ait 6zlii aciklamalar (devami)

Haklar

4. Yargilamaya Etkili Katilim

Hakkinin ihlali
m.36 - AIHS m.6)

(Anayasa

Aciklamalar

d)Ust veya amir pozisyonundaki askerlere verilen bu genis yetkiler, komuta sorumlulugu bulunan
askerlerin darbe girisimi gibi kaotik bir ortamda astlarinin veya askeri birlik niteligi devam eden
tesislerin emniyetini alma, saldirilar bertaraf etme, 6lim ve yaralanmalari en aza indirme, kolluk
gliciniin yetersiz kaldigi durumlarda giiven ortaminin saglanmasina destek verme konularindaki
agir sorumlulugu da beraberinde getirmektedir. Konusu sug teskil etmedigi siirece bu onlemleri
almaya yonelik verilen her tlrli emir ve ast-Ust hiyerarsisinde uygulanan harekat tarzi askerlik gorev
ve sorumlulugunun geregidir ve darbe girisimi kapsaminda degerlendirilemez. Derece
mahkemelerince komuta etme vasfi bulunan asker kisilerin agir sorumlulugu dikkate alinmadan,
darbe girisimi gibi durumlarda bitin kuvvetin dahi hazir kita tutulmasi amir hiikkmiine ragmen (TSK
ic H.K. m.14) astlan kislada toplamak, polis telsiz kayitlarinda sabit oldugu (izere sivil halkin kislalara
yonlendirilmesiyle uzun namlulu silahlarla kislalara saldiran sivillerin  varligi  kapsaminda
nizamiyelerde giris ve cikis emniyetini almak, gérev mahalli disindaki kislalar olsa dahi (TSK i¢ H.K.
89.m.) hiikmii kapsaminda bu mahalde emniyet tedbirleri uygulanmasina destek vermek, kamuflaj
giymek, silah almak/aldirmak, kislaya arag, personel giris ve cikisini kontrol etmek/ettirmek
kapsaminda verdikleri kanuni emirleri darbe kapsaminda kabul etmek bariz takdir hatasi anlamina
gelecektir. ( Brusco v. Italy ; D'Antona v. Italy)

e) Kalkismanin planlama, hazirlik ve icra faaliyetinden sorumlu tutulan 20 asker tespit edilmistir.
Ancak bu kisiler arasinda olmasi beklenen; icra oncesi toplanti ve iletisim, hazirlanan harekat
planinin esaslari, gérev dagilimi gibi hususlarda varsayimlarin 6tesinde bir bulgu yoktur. Sikiydnetim
direktifi olarak belirtilen elektronik génderinin kimler tarafindan, ne zaman hazirlandidi ortaya
konamadigi gibi mesaj emrini cektigi veya nezaret ettigi sdylenen saniklar kamera gorintileriyle/
tanik ifadeleriyle baska yerde olduklarini ortaya koymuslardir. Marmariste Gékhan Sahin S6nmezates
ve timinden 6nce bolgeye gelen 3 helikoptere ve bu helikopterdeki mechul timlerle polis arasinda
yasanan catismaya dair ¢cok giiclu deliller varken Cumhurbaskanina Suikast sucu kapsaminda ceza
verilmesi, ilk derece mahkemesinin delilleri yeterince dikkate almadigini ve delil degerlendirmede
keyfilik yoluna gittigini gostermektedir. (Kalashnikov v. Russia; Orhan v. Turkey)

f) Faaliyetlerin icrasi askerlik mesleginin geregi olarak mi yoksa darbe girisimi kapsaminda mi oldugu
titiz ve gliven verecek sekilde arastirlmamistir. Baska bir sanik ile beraber kamera goérintisi olmasi,
gorev yeri olan kislada bulunmasi ve bu kislada rahatca hareket edebilmesi, muglak telefon
gorusmelerine yiklenen anlam, ifadelerindeki celiskiler ayyuka c¢ikan ve ifade degistiren gizli
taniklarin beyani gibi soyut gerekcelerle miiebbet cezaya hilkmedilmis, kanunsuz amaci ifade eden
kast unsuruyla bu eylemlerin illiyet bagr kurulmamis, hangi temele dayandigi acikca ifade
edilmemistir. Bazi kuskulu durumlar sanik lehine yorumlanmasi gerekirken adeta kast unsurunun
yerine konarak acikga keyfi yorumlama yoluna gidilmistir. Basvurucu hakkinda anayasal diizeni
ortadan kaldirmaya tesebbis sucunun manevi unsurunun varlidi ispat edilememis, hata hikiimleri
de uygulanmamistir. Bu nedenlerle; basvurucu hakkindaki yargilama siireci, S6zlesme'nin 6/1, 2 ve 3.
maddesine uygun sekilde yuruttlmemistir. Basvurucu keyfi sekilde ve varsayim yoluyla mahkim
edilmis, boylece adil yargilanma hakki acikca ihlal edilmistir.

4-a) Durusmalarin bir bdlimii SEGBIS sistemi {izerinden ilerlemis ancak saniklarin coklugu ve
sistemde yasanan teknik aksamalardan dolayi veya cezaevinden mahkemeye nakil imkanlarindaki
aksamalardan dolayr mustekileri, taniklari ve iddia makamini takip etmem engellenmis ve
yargilamaya etkili katiim hakkim ihlal edilmistir. (Murtazaliyeva v. Rusya [BD], § 91; Stanford v.
Birlesik Krallik, § 26 )
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Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekceler ve delillere ait 6zlii aciklamalar (devami)

Haklar

5. Yasa Dig1 Elde Edilen
ve Yasal Temele
Dayanmayan Delille
Adil Olmayan Sonug
Cikarma (AIHS m. 6/1)

6. Saglanmasi Zorunlu
imkanlar ve Yeterli Siire
Bakimindan Savunma
Hakkinin ihlali (Anayasa
m.36- AiHS m.6)

7. Avukat Yardimindan
Faydalanma Hakkinin
ihlali (Anayasa m.36 -
AiHS m.6/3)

8. Silahlarin Esitligi ve
Celismeli Yargilama
ilkelerinin ihlali
(Anayasa m. 36 - AiHS
m.6/1)

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu

Aciklamalar

5.a) Suclamaile ilgili hilkmiin dayandigi tanik beyanlarinin/beyanim iskence ve kotii muamele altina alinmis ve
mahkemede bu ifademi reddetmis olmama ragmen bu ifadem dikkate alinarak hikim kurulmustur.
Muamelenin, iskence, insanlik disi veya asagilayici muamele olarak siniflandirilmasina bakilmaksizin, iskence
Yasagi ile ilgili AIHS m.3'in ihlali sonucu elde edilen ifadelerin cezai islemlerde kullanilmasi islemleri, AIHS
m.6'ya aykirl oldugundan yargilamayi tamamen haksiz kilmaktadir (Gafgen v. Almanya [BD], § 166; lbrahim ve
Digerleri v. Birlesik Krallik [BD], § 254; El Haski v. Belcika, § 85; Césnieks v. Letonya, §§ 67-70). Anayasanin
38.maddesi, CMK ve AIHS basta olmak (izere tiim uluslararasi anlasmalara aykin bir delilin yargilamada
kullanilmasi ve hitkme dayanak yapilmasi adil yargilanma hakkini ihlal etmistir.

b) Yerlesik mevzuatta belirtilen usullere acikca aykir bicimde; tanik teshisi yaptirilmasi, olay yeri incelemesi
yaptiriimasi, bilirkisilikle ilgili usul sartlarinin yerine getirilmemesi, gerekceye mesnet yapilan idari tahkikat
raporunu hazirlayanlarla ¢ikar ¢atismasinin  bulunmasi  konularindaki itirazlanm mahkeme tarafindan
reddedilmis, itiraza ragmen bu deliller kararin verilmesinde dayanak yapilmis ve boylece kanitlarin kalitesi, elde
edildigi kosullar ve bu kosullarin glivenilirligi veya dogrulugu hakkinda sliphe olusup olusmadigi gibi hususlar

g0z ardi edilerek adil yargilanma hakkim ihlal edilmistir. (Gdfgen v. Almanya [BD], § 164)

6) Davanin karmasikhd da dikkate alinarak savunma icin verilmesi gereken yeterli stire verilmemis, iddianame
eklerinden bazi belgelere erisim gecikmis, savunma amagh hazirlanan bazi belgelere cezaevi idaresi tarafindan
kontrol amach el konularak savunma siresi daraltilmis, cezaevindeki bilgisayar klavyeleri (F) klavye oldugundan
Q

kullandiriimamis, bazi zamanlarda bilgisayar kullanma hakki haftada 4-5 saatle sinirlandinlmis, bu ve benzeri

yazim siresi uzamis ve klavye talepleri karsilanmamis, tarayici ihtiyaci oldugunda tarayicilar
sebeplerle iddia makami karsisinda dezavantajli duruma disiriilmek suretiyle savunma hakkim ihlal edilmistir.
(Matyjek v. Polonya, § 65; Moiseyev v. Rusya, § 217; Beraru v. Romanya, § 70; Gregacevi¢ v. Hirvatistan, § 51)

7) Sahsimin, yargilama kapsaminda tutuklu oldugum sire igcinde OHAL duizenlemeleri gerekge gosterilerek avukat
gorismeleri engellenmis ve cezaevi idaresince OHAL KHK'leri gerekge gosterilerek sahsimin avukati ile gorusleri
hakkinda kisithlik karari alinmistir. 667 sayili KHK'nin 6. maddesi gerekgesiyle cezaevindeyken avukatimdan
mahrem bir ortamda hukuki yardim alamadim. Goériismelerimiz sesli ve goruntili kayit altina alinmis, bu esnada
yanimizda bir infaz koruma memuru hazir bulunmustur. Karsilikh verilen belgeler ise denetime tabi tutulmus,
belge alis-verisi de cezaevi idaresinin izniyle miimkiin olabilmistir. Avukatima vermek i¢in hazirladigim yazilara
cezaevi idaresince el konulmus ve uzun siire sonra geri verilmis, yazdiklarim avukatima zamaninda ulastiramamis,
avukat ile muvekkili yazismalarin gizliligi boylece ortadan kaldiriimistir. Bu nedenlerle, adil yargilanma hakki
kapsamindaki avukat yardimindan faydalanma hakkim ihlal edilmistir. (Sakhnovskiy v. Rusya, § 104; Gorbunov ve

Gorbachev v. Rusya, § 37; Simeonovi v. Bulgaristan, § 110)

8) Sorusturma dosyasinda alinan Gizlilik/Kisitlama karari ile sahsimin savunma hakki sorusturma asamasinda
butundyle ortadan kaldinlmistir. (asagidaki durumlardan kendine uyani se¢meli) aleyhimde ifade veren kisilerin
tanik olarak dinlenmesini, mobese kamera gorintilerinin incelenmesini, ... hususlarnnin aragtirilmasini, uzman
olmayan bilirkisiler karsisinda ve/veya esasa etki edecek bir konuda bilirkisi gorevlendirilmesini, durusma
kayitlarinin oldugu CD'nin tarafima savunma icin yeterli siire icinde sunulmasini talep etmeme ragmen bu talep
reddedilerek veya olumlu/olumsuz herhangi bir karar verilmeden, reddetme gerekgcesi aciklanmadan yargilama
sona erdirilerek hiikiim verilmistir. Bu nedenle Silahlarin Esitligi ilkesi Baglaminda Adil Yargilanma Hakkim ihlal

edilmistir. (Foucher v. Fransa, § 34; Bulut v. Avusturya; Faig Mammadov v. Azerbaycan, § 19)
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Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekceler ve delillere ait 6zlii aciklamalar (devami)

Haklar

9.Tanmigi Yiz Yiize
Sorgulama Hakkinin
ihlali (Anayasa m. 36 -
AiHS m.6/3)

10.Masumiyet
Karinesinin ihlali
(Anayasa m.38/4 - AIHS
m.6/2)

Aciklamalar

9-a) Tanik, yargilamanin 6nceki asamalarindan birinde sanik tarafindan sorgulanmadiysa, bu tanigin
durusmada dinlenmesi yerine yalnizca yazili ifadesine basvurulmasi son care olmalidir. Hazir
bulunmayan taniklarin yazili ifadelerinin delil olarak kabul edilmesi, ilke olarak, aleyhindeki delillere
itiraz etmek icin etkili bir firsata sahip olmasi gereken sanik icin potansiyel bir dezavantaj olusturur.
(Seton v. Birlesik Krallik, §§ 58-59; Dimovic¢ v. Sirbistan, §§ 36-40; T.K. v. Litvanya, §§ 95-96)

b) Bir tanigin durugmada hazir bulunmamasinin farkli nedenleri vardir. Bu nedenler, 6lim veya korku
(Mika v. isvec (k.k.), § 37; Ferrantelli ve Santangelo v. italya, § 52; Al-Khawaja ve Tahery v. Birlesik
Krallik [BD], §§ 120-125), saglk sorunlari (Bobes v. Romania, §§ 39-40; Vronchenko v. Estonya, § 58),
tanigin yurt disinda tutuklu olmasi durumlari da dahil olmak tzere (Stefanci¢ v. Slovenia, § 39) taniga
ulasilamiyor olmasi (Schatschaschwili v. Almanya [BD], §§ 139-140; Lucic¢ v. Hirvatistan, § 80) olabilir.
c) Saniklarca sorgulanmasi degerlendirmeyi dogrudan etkileyecek taniklar, donemin Genelkurmay
Baskani Hulusi Akar, Genelkurmay ikinci Baskani Yasar Giiler, MiT Baskani Hakan Fidan, MiT'e ihbarda
bulunan O.K., sézlesme ictihatlarinda 6ngoriilen mazeretler olmadigi halde durusmada sanikla yiz
yuze getirilmemis, yazili ifadesindeki hususlarda saniklarca sorgulanmasina imkan verilmemis ve bu
gerekgelerle tanigi yiiz yiize sorgulama hakkim ihlal edilmistir.

10.a)Ceza yargilamasinda iddia, hicbir kusku ve baska olusa imkan vermeyecek sekilde
ispatlanmalidir. Ceza mahk(miyeti, kesin ve acik bir ispata dayanmalidir. ihtimale dayanarak sanigi
cezalandirmak, ceza yargilamasinin en 6nemli amaci olan gercede ulasmadan hikim vermek
anlamina gelecektir. Masumiyet karinesi, sunlari gerektirir: (1) bir mahkemenin Uyeleri, gorevlerini
yerine getirirken, suphelinin/sanigin isnat edilen sucu isledigi onyargisi ile yargilamaya
baslamamalidir; (2) ispat kilfeti, iddia makaminin Gzerindedir; (3) herhangi bir siipheden, sanik
yararlanmalidir (Barbera, Messegué ve Jabardo v. ispanya, § 77). Bu kapsamda delil bitiinligui
icerisinde (maktul-magdur-otopsi-balistik-tanik ifadesi-6ldiirme eyleminin gerceklestiren silah vb)
Genelkurmay bdlgesinde meydana gelen olimler ve yaralanmalara neden oldugum her tdrla
sipheden uzak bir bicimde gerekceli kararda ortaya konmamistir. Bu bitinlik saglanmadan
gerceklesen oliimler ve yaralanmalarin istisnasiz saniklarca gergeklestigi 6n kabuliyle cezalandirma
yoluna gidilmistir. Oysa dost atesiyle vurulma, sivillerin birbirini vurmasi ve asker kullaniminda
olmayan silah/mihimmatla vurulanlarin varligi kamuoyu arastirmalarina yansimis ve o6lim ve
yaralanmalara iliskin diger ihtimalleri tartisilir hale getirmistir. Dosyadaki bu tip stipheler ve delillerin
yetersizligi durusmada tarafimca dile getirilmesine ragmen dikkate alinmamis, s6z konusu siipheler
lehime yorumlanmayarak masumiyet karinesi ilkesi ihlal edilmistir.

b) Somut olayda, yargilama sirecinin basindan itibaren sahsimin, darbe ile hicbir alakasi
olmamasina, yalnizca gérev geregi orada bulunmama ragmen, AiIHM'nin (Bédat v. isvicre [BD], § 51)
kararina aykiri olarak yargilama sonuglanmadan basin yayin organlarinca darbeci olmakla itham
edildim. Bazi bilgiler iddianamenin kabuliinden 6nce basin ve yayin kuruluslarina sizdirilarak aleyhte
haber yapilmis ve masumiyet karinesi ihlal edilerek bu haberlerde hakkimda hakarete varan ifadeler
kullanilmistir. Ayrica AIHM'in, Devlet Baskani (Pe3a v. Hirvatistan, § 149); Basbakan veya icisleri Bakani
(Gutsanovi v. Bulgaristan, §§ 194-198); Adalet Bakani (Konstas v. Yunanistan, §§ 43 ve 45) tarafindan
masumiyet karinesinin ihlal etmesine dair kararina aykiri bir bicimde kamu gorevlilerince de
yargilama bitmeden pesinen suclu ilan edildim. Bu nedenlerle sahsimla ilgili olarak masumiyet
karinesi ihlal edilmistir.

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu Sayfa12/15



Bireysel basvuru kapsamindaki haklardan hangisinin hangi nedenlerle ihlal edildigi ve buna iliskin
gerekceler ve delillere ait 6zlii aciklamalar (devami)

Haklar

11. Hukuki Karinenin
Savunma Haklarini
Koruyan Makul Sinirlar
Asacak Sekilde

Yorumlanmasi (Anayasa
m.36 vd. - AIHS m.6)

12. Kanunsuz Sug¢ ve
Ceza Olmaz ilkesinin
ihlali (Anayasa m.38/1 -
AiHS m.7)

13. Kamu Gorevinden
Cikarma Cezasi ve Non
Bis in idem ilkesinin
ihlali (Anayasa m.36 vd.
- AiHS'ye Ek 7 No.lu
Protokol m.4)

14. Ozel ve Aile
Hayatina Saygi ve
Konut Dokunulmazhg:
Hakkinin ihlali (Anayasa
m.20 ve 21 - AiHS m.8)

Anayasa Mahkemesi - Bireysel Basvuru Formu

Aciklamalar

11) Gerekgeli
bulunmaktadir. Miusterek faillik degerlendirmesi yapilirken mevzuatin ve sbézlesmenin
AIHM mahkemelerin hukuki
karinelerin savunma hakkini koruyan makul sinirlari agmamasini ve musterek faillige iliskin

karara dayanak yapilan hususlar igerisinde musterek faillik karinesi

ongordigl degerlendirme c¢ergevesinden uzaklasiimistir.

karine uygulanirken/karar verirken kast unsurunu yeterli 6l¢tide analiz etmesi gerektigini
vurgulamaktadir. (lasir v.Belgika § 30;32) Karar verilirken konusu sug teskil eden emrin astlara
verildigi durum ve ortam, kanunsuz girisim O©ncesinde goérev dagilimi maksatli yapilan
toplanti, her bir astin bu s6z konusu kanunsuz faaliyetin pargasi oldugunu bilmesi ve istemesi
ve her bir failin kanunsuz amaci gergeklestirmeye matuf fiiller higbir kuskuya yer vermeyecek
sekilde titizlikle ve 6zenle ortaya konmamis, yeterli 6lglide analiz edilmemistir. Askeri
kanunlar kapsamindaki yasal faaliyetler, Ust veya amir konumundaki kisilerin emniyet ve
glvenligin saglanmasina yonelik emir ve talimatlari adeta bir sug ittifaki ve emir komuta
silsilesi disinda bir yapilanma gibi degerlendirilerek miusterek faillik karinesi savunma
haklarini koruyan makul sinirlari asacak sekilde yorumlanmis ve ihlal s6z konusu olmustur.

12) Somut olayda sahsimin 6rgiit tyesi olarak kabul edilmesine esas alinan eylemlerin tamami (2014
yili ve dncesinde ankesorli telefonlardan aranma iddialar) 15 Temmuz 2016 tarihinden 6ncesine
aittir. Mahkumiyet kararinda dayanilan s6z konusu yasal faaliyetler 15 Temmuz 2016 tarihinden 6nce
yasanmis ve tamamlanmistir. Sonug olarak, sahsim sadece ankesorli telefonlardan arandigim
gerekgesiyle 15 Temmuz 2016 tarihi 6ncesi eylemlerle suclanip cezalandirildidi icin kanunsuz sug ve
ceza olmaz ilkesi (AIHS m. 7) ihlal edilmistir.

13) Sahsim, OHAL doneminde cikarilan KHK hikimleri uyarinca, “teror orgituyle iltisakl veya teror
orgutiine mensup oldugu” gerekgesiyle, bir daha kamu gorevinde calisamayacak sekilde
meslegimden ihrag edildim. Sahsim, “terér 6rgutl Gyeligi” ile suclanmis, aile fertlerim dahil sosyal
hicbir glivencesi olmadan yasamaya mahkum edilmis, kendisi gibi kamu gorevinden cikarilanlarin
Ozel sektorde dahi is bulmalar kasten engellenmis ve sonuglari sivil 61im olusturacak sekilde kesin
nitelikli kararla cezalandiriimistir. Sahsim hakkindaki kesin nitelikli ilk cezaya ragmen, ayni su¢lamaya
dayali olarak ikinci bir sorusturma acilmis, gozaltina alinmis ve tutuklanip yargilanmis ve agir bir
hiirriyeti baglayici cezaya carptinlmistir. Béylece, AiHS'ye Ek 7 No.lu Protokoliin 4. maddesinde
korunan “non bis in idem” ilkesi acikca ihlal edilmistir.

14) Sorusturma asamasinda tutuklama kararindan sonra sahsimin katilimi saglanmadan sahsimin
evinde/isyerinde arama yapilmis ve kisisel bilgilerimi iceren dijital mataryellerime el konulmus; CMK
hikumlerine aykir olarak el koyma esnasinda bu dijital materyallerin imaji alinmamis ve bir 6rnegi
sahsima verilmemistir. Ayrica 1 yillik yasal saklama siireleri dolmus HTS kayitlari 5809 sayil Yasada
buna izin veren bir diizenleme olmaksizin BTK tarafindan bir sekilde saklanmis veya elde edilmis ve
mahkemeyle paylasilmistir. Bu veriler, dava dosyasina konularak herkesin erisimine acik hale de
getirilmistir. Kisisel bilgileri iceren dijital materyallere hukuka aykin bicimde el konulmasi ve
incelenmesi ve yasal saklama suresi dolmus HTS'lerin mevzuata aykir sekilde silinmemesi ve
dosyaya sunulmasi nedeniyle 6zel hayata ve haberlesmenin gizliligine saygi hakki ihlal edilmistir.
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V. DIiGER BiLGILER

]r—\

Basvuru siiresi icinde yapilamamigsa mazerete iliskin agiklamalar:
Bagvurunun miicbir sebep veya agir hastalik gibi hakli bir mazeret nedeniyle siiresinde yapilamadigi durumda mazerete iliskin belgeler basvuru formuna
eklenir ve asagidaki kisim doldurulur (igtiiziik 64/2).
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Tedbir talebi varsa nedenleri:
Bagvurucunun yasamina ya da maddi veya manevi biitiinligiine yonelik ciddi bir tehlike bulundugunun anlasiimast tzerine, gerekli tedbirlere resen veya
basvurucunun talebi tizerine karar verilebilir (ictiiziik 73).
oz Gerekmedigi halde tedbir talebinde bulunulmasi bagvurunun sonuclandiriima siirecinin uzamasina neden olabilir.
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Kamuya agik belgelerde kimligin gizli tutulmas talebi varsa bunun gerekcesi:
Gerekgesiz olarak yapilan gizlilik talepleri incelenmeksizin reddedilebilir.
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Adli yardim talebi varsa buna dayanak belgeler:
Adli yardim talebinin kabul edilebilmesi icin basvurucunun kendisi ve ailesinin gegimini 6nemli 6lctide zor duruma diistirmeksizin, gereken yargilama
s giderlerini kismen veya tamamen 6deme giictinden yoksun olmasi ve talebin dayanaksiz olmamasi gerekmektedir.
5 Soyut ve gerekgesiz bir sekilde ve herhangi bir belgeye dayanmaksizin adli yardim talebinde bulunulmasi halinde talep incelenmeksizin reddedilebilecegi
I~ gibi bu durum basvurunun sonuglandirilma stirecinin uzamasina da neden olabilir.
<
> Basvuruya konu yargilama nedeniyle 16/07/2016 tarihinde gozaltina alindim ve akabinde tutuklandim. O tarihten bu
5' yana cezaevinde tutuklu olarak bulunmam nedeniyle uzun bir siredir issiz ve herhangi bir maddi gelirim
<C | bulunmamaktadir. Halen de hikiimlii olarak cezaevinde bulunmam sebebiyle yargilama giderlerini karsilayabilmem
Q | mimkiin degildir. Yargilama giderlerini kismen veya tamamen &deme giiciinden yoksun olmam nedeniyle sahsim
hakkinda 6ncelikle Adli Yardim Talebimin kabulii yoniinde karar verilmesini talep ediyorum.
\ J
o
e T ‘ -
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VI. SONUC TALEPLERI

1-Sahsimin Adli Yardim Talebi oldugundan 6ncelikle bu talebimin kabul edilmesini,

2-Yuksek Mahkemenin yukarida belirtilen ve re'sen degerlendirecegdi baska nedenlerden dolayr basvuru hakkinda kabul
edilebilirlik karari vererek sahsimin Kotii Muamele Yasagi; Bagimsiz ve Tarafsiz Mahkemede Yargilanma Hakki;
Bariz Takdir Hatasi veya Delillerin ve Kabullerin Acik¢a Keyfilik icermesi ve Gerekceli Karar Hakkinin ihlali
Nedeniyle Adil Yargilanma Hakki; Yargilamaya Etkili Katilm Hakki; Yasa Disi Elde Edilen ve Yasal Temele
Dayanmayan Delille Adil Olmayan Sonu¢ Cikarma Nedeniyle Adil Yargilanma Hakki; Saglanmasi Zorunlu
imkanlar ve Yeterli Siire Bakimindan Savunma Hakki; Avukat Yardimindan Faydalanma Hakks; Silahlarin Esitligi
ve Celismeli Yargilanma Hakki; Tanigi Yiiz Yize Sorgulama Hakki; Masumiyet Karinesi Kapsaminda Adil
Yargilanma Hakki; Hukuki Karinenin Savunma Haklarini Koruyan Makul Sinirlari Asacak $Sekilde Yorumlanmasi
Nedeniyle Adil Yargilanma Hakki; Kanunsuz Suc ve Ceza Olmaz ilkesi; Non Bis in idem ilkesi ile Ozel ve Aile
Hayatina Saygi Hakkinin usulden ve esastan ihlal edildiginin tespitine karar vermesini,

3- Sahsimin ihlal edilen haklarinin fazlahgi ve ihlallerin agirhg ile sahsimin sosyal statlisii nedeniyle ugramis
oldugu maddi ve manevi zararinin hakkaniyete uygun karsiligi olarak 10.000.000,00-TL (On milyon) TL Maddi
Tazminatin ve 10.000.000,00-TL (On milyon) TL Manevi Tazminatin olay tarihinden isleyecek faizi ile birlikte
odenmesine karar verilmesini,

4- Basvuruya konu ihlalin sonuclarinin ortadan kaldirilmasi amaciyla kararin ilgili yargi yerine géonderilmesini,

5- Her tirlii yargilama gideri ile avukatlik Gcretinin karar altina alinmasini saygilarimla arz ve talep ederim.

VII. BEYAN VE iMZA

Basvuru formunda belirtilen bilgilerde ve basvuruyla ilgili kosullarda herhangi bir degisiklik oldugunda
bunu Mahkemeye bildirecegimi beyan ederim.

Tarih
vnf..../2024

Asagidaki kisim basvurucu ya da temsilcisi tarafindan imzalanmalidir.
Ad Soyad imza(lar)
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